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ria Ambiental, de Proteccién y Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental y del
rritorial de la Ciudad de México, con fundamento en los articulos 5 fracciones IV y XlI, 6 fraccién Ill,

nes | y X, 21, 27 fraccién VI, 30 BIS 2 de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del

rritorial, 4, 51 fraccion 11, y 96 primer pérrafo de su Reglamento, habiendo analizado los elementos

expediente nimero PAOT-2024-810-SPA-591 relacionado con las denuncias presentadas ante este
ntralizado, emite la presente Resolucién considerando los siguientes:

a Entidad denuncia ciudadana, a través de la cual se hicieron del conocimiento de esta autoridad,
thos:

Jjoven que ha tenido camadas en condiciones de extrema desnutricién, es golpeada, la tienen en la
mds perros donde son frecuentes las peleas (...) [Hechos que tienen lugar en Avenida Camino a
Umero 395, colonia Barrio Xaltocan, Alcaldia Xochimilco] (...).

ESTIGACION

le las denuncias presentadas, se realizaron las diligencias previstas en los articulos 15 BIS 4 y 25 de

la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; asi como 85 y

89 de su Reglam
denuncia.

ento, mismas que constan en el expediente al rubro citado, integrado con motivo de la presente

ANALISIS DE LA ILFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

Esta Procuraduri
articulo 11, fracc

Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México conforme a lo establecido en el
én | y 56, primer pérrafo de la Ley de Proteccion y Bienestar de los Animales de la Ciudad de

México, es consiflerada autoridad en materia de bienestar y es competente para conocer sobre los presentes

hechos, realizar a
mecanismos, inst

Bienestar anima

La denuncia ciudladana se refiere al maltrato animal del que es objeto un ejemplar canino ubicado en Ave

Camino a Nativita
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cciones para la proteccién y defensa del bienestar animal, asi como tener la facultad de instaurar
ancias y procedimientos administrativos para el cumplimiento de tales fines.
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5, nUmero 395, colonia Barrio Xaltocan, Alcaldia Xochimilco.
de Proteccion y Bienestar de los Animales de la Ciudad de México en su articulo 24 sefiala qug
de maltrato, cualquier hecho u omision que pueda ocasionar dolor, sufrimiento, poner en pe!)Tg
al o que afecte su bienestar, privarlo de aire, luz, alimento, agua, espacio, abrigo contra,
Hos médicos requeridos y alojamiento adecuado acorde a su especie.
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En este sentido, personal de esta Subprocuraduria realizé una visita de reconocimiento de hechos en el sitio
sefialado por la persona denunciante, de acuerdo a lo establecido en el articulo 15 BIS 4 fraccion IV de la Ley
Organica de esta Entidad, en la cual no se pudo localizar a la persona responsable de los ejemplares caninos, sin
embargo se notifico el citatorio correspondiente mediante instructivo fijado en la puerta del domicilio en comento,
a efecto de que dicha persona se manifestara lo que a su derecho conviniera ademas de hacer de su conocimiento
las obligaciones a cumplir conforme a la Ley de Proteccién y Bienestar los Animales de la Ciudad de México; no
obstante, en ningin momento se obtuvo respuesta. Es de sefialar que, durante la citada diligencia se corroboraron
inconsistencias entre las referencias aportadas por la persona denunciante y en el nimero exterior que sefialé.

Es de resaltar que, con el propdsito de contar con elementos adicionales respecto de los hechos denunciados, en
especifico sobre la ubicacion precisa de los mismos, se envié un correo electrénico a la persona denunciante, en el
cual se le hizo de conocimiento lo observado en la diligencia y se sefialé que contaba con un término de seis dias
habiles para aportar las pruebas que estimara pertinentes en la investigacién de los hechos, lo anterior conforme al
articulo 90 del Reglamento de la Ley Orgéanica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la
Ciudad de México; sin embargo durante el procedimiento de investigacion, no fueron proporcionados elementos de
prueba que pudieran determinar incumplimiento a la normatividad en materia de bienestar animal.

Asimismo, con la finalidad de contar con elementos adicionales respecto de los hechos denunciados, en el Acuerdo
de Admisién, que fue enviado por correo electrénico a las personas denunciantes, se les hizo de conocimiento que
contaban con un término de seis dias habiles para aportar las pruebas que estimara pertinentes en la investigacion
de los hechos, lo anterior conforme al articulo 90 del Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y
del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; sin embargo durante el procedimiento de investigacion, no
fueron proporcionados elementos de prueba que pudieran determinar incumplimiento a la normatl\ndad en
materia de bienestar animal.

En virtud de lo antes expuesto, esta Entidad considera procedente emitir la presente resolucién, de conformidad
con el articulo 27 fraccidon VI de la Ley Orgénica de esta Procuraduria, imposibilidad material, en virtud de que no fue
posible establecer comunicacién con la persona denunciante, a fin de obtener mas informaciéon que permitiera
identificar el sitio donde suceden los hechos denunciados.

RESULTADO DE LA INVESTIGACION

e Durante el reconocimiento de hechos llevados a cabo por el personal de esta Entidad se identificaron
inconsistencias en el domicilio proporcionado por la persona denunciante.

e Personal de esta Entidad envié un correo electrénico a la persona denunciante, con el fin de contar/gon
elementos para identificar el sitio preciso en donde ocurren los hechos motivo de su denuncia; sin em bai% o
dicho correo no fue atendido, por lo que no se cuenta con elementos probatorios para continuar coﬂ = =
presente investigacion.

e Con el propésito de contar con elementos adicionales respecto de los hechos denunciados, en el Acue
Admisidn, que fue enVIado por correo electromco a la persona denunciante, se les hIZO de conoumle
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acion de los hechos; sin embargo, durante el procedimiento de investigacién, no fueron proporcionados

os de prueba que pudieran determinar incumplimiento a la normatividad en materia de bienestar

lucién, dnicamente se circunscribe al analisis de los hechos admitidos para su investigacion y al
ocumentos que integran el expediente en el que se actua, por lo que el resultado de la misma se
[exto, independientemente de los procedimientos que substancien otras autoridades en el &mbito
s competencias.

expuesto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos citados en el primer parrafo de este
eresolverse y se: ’

PRIMERO.- Téng
la Ley Orgénica d

SEGUNDO.- Rer
Procuraduria, p

TERCERO.- Notifiquese la presente Resolucion a la persona denunciante.

Asi lo proveyo y
Animales de la P
el articulo 15 BIS
Ciudad de Méxicd

C.c.c.e.p. Lic. Marian

Medellin 202, pisd
Alcaldia Cuauhtern]
Tel. 5265 0780 eX

RESUELVE

ase por concluido el expediente en el que se actla, de conformidad con el articulo 27 fraccién VI, de
e la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México. -------=---------me-
hitase el expediente en el que se actla a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos de esta
a su archivo y resguardo.

Fﬁrma la Mtra. Gabriela Ortiz Merino, Subprocuradora Ambiental, de Proteccion y Bienestar a los
focuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, con fundamento en
4 fraccion X de la Ley Orgéanica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la
y 51 fraccion XXIl de su Reglamento.
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Boy Tamborrell. Procuradora Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la CDMX. Para su superior conocimiento.
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