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furia Ambiental, de Proteccion y Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental y del
[erritorial de la Ciudad de México, con fundamento en los articulos, con fundamento en los

, fracciones V y VIII BIS, 5 fracciones |, IV y XI, 6 fraccion Il 15 BIS 4 fracciones | y X, 21, 27

BIS 2 de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad
p fraccion |I, 3, 4, 57, fracciones |, Il y XXIl y 96 primer parrafo de su Reglamento; habiendo

ementos contenidos en el expediente numero PAOT-2025-1801-SPA-1266 relacionado con la
ntada ante este organismo descentralizado, emite la presente Resolucion considerando los

ANTECEDENTE

S

Se recibio en egta entidad denuncia ciudadana, relativa a (...) El salon de fiestas (llamado Ricarte by Esmeralda) no

cuenta con ning
sabado desde /4
San Bartolo Atef

una insonorizacion, causando ruido excesivo durante su operacion, que regularmente es viernes y
s 8 pm hasta 1 0 2 de la mafiana (...) [Ubicacidn de los hechos: calle Ricarte, nimero 523, colonia
behuacan, Alcaldiaz Gustavo A. Madero] (...)

ATENCIONE |

ESTIGACION

Para la atencic:Ilde la denuncia presentada, se realizaron las diligencias previstas en los articulos 15 BIS 4y 25

de la Ley Orgarn
51 y 85 de su
presente denun

ica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; asi como
Reglamento, mismas que constan en el expediente al rubro citado, integrado con motivo de la
Cia.
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el articulo 5 fraccion |V de la Ley Ambiental de la Ciudad de México, la Procuraduria Ambiental y
to Territorial de la Ciudad de México es considerada como autoridad ambiental y es competente
obre los presentes hechos, asi como para velar por la proteccion, defensa y restauracion del
te y del desarrollo urbano, con facultades para instaurar mecanismos, instancias y
administrativos que precuren el cumplimiento de tales fines.

el articulo 189 de dicho ordenamiento, senala que todas las personas estan ob]igad%%quplir
tos, caracteristicas, especificaciones, umbrales y limites perﬁ%é?%%?@g gnmgibnes
asl como a utilizar los equipos, dispositivos y sistemas de 'é;égfén H@ﬂ@mmﬁ‘fﬁqgual
0 214 de la citada Ley, indica que quedan prohibidas las emisibne
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les establecidos en las normas oficiales mexicanas y las norrissPafhbientales para la Ciudad de
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En complemento a lo anterior, la Norma Ambiental NADF-005-AMBT-2013, que establece las condiciones de
medicion y los limites maximos permisibles de emisiones sonoras de aquellas actividades o giros que para su
funcionamiento utilicen maquinaria, equipo, instrumentos, herramienta, artefactos o instalaciones. Dicha norma
establece, ademas, que los limites maximos permisibles de emisiones sonoras de aquellas actividades o giros
que para su operacion requieran maguinaria y equipo que generen emisiones sonoras al ambiente serén de 63
dB (A) de las 6:00 a las 20:00 horas y de 60 dB (A) de las 20:00 a las 6:00 horas.

En este sentido, personal adscrito a la Direccion de Estudios y Dictamenes de Proteccion Ambiental de esta
Procuraduria, llevo a cabo una visita de reconocimiento de hechos en el domicilio sefialado en el escrito de
denuncia, de acuerdo a lo establecido en el articulo 15 BIS 4 fraccion IV de la Ley Organica de esta Entidad,
diligencia durante la cual no se constaté la operacion de la fuente emisora, toda vez que se encontraba cerrado;
por lo anterior, fue notificado el oficio correspondiente dejandolo pegado en el acceso principal del inmueble,
mediante el cual se hizo del conocimiento la existencia de la denuncia ciudadana y la normatividad en materia
de emisiones sonoras que las fuentes fijas en la Ciudad de México deben acatar.

Posteriormente, personal adscrito a la Direccién de Estudios y Dictdmenes de Proteccién Ambiental de esta
entidad, entablé comunicacion con la persona denunciante, con la finalidad de agendar una cita y realizar el
estudio correspondiente; al respecto, la persona denunciante manifesté que el ruido motivo de denuncia dejé de
presentarse.

Es asi que, esta Entidad considera que una vez que se dio atencién a la presente denuncia por parte del personal
adscrito a esta Subprocuraduria, se esta en aptitud de emitir la resolucién administrativa que conforme a
derecho proceda, esto de acuerdo con la fraccién VI del articulo 27 de la Ley Orgdnica de la Procuraduria
Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, por imposibilidad material, en virtud de que los
hechos motivo de denuncia dejaron de presentarse.

RESULTADO DE LA INVESTIGACION

e Se constato el funcionamiento del establecimiento comercial ubicado en calle Ricarte, niumero 523,
colonia San Bartolo Atepehuacan, Alcaldia Gustavo A. Madero.

e Mediante oficio se hizo del conocimiento del establecimiento comercial objeto de investigacion, la
existencia de la denuncia ciudadana y la normatividad en materia de emisiones sonoras que las fuentes
fijas en la Ciudad e México deben acatar.

e Derivado de la intervencion de esta Entidad, y a dicho de la persona denunciante, el ruido motivo de
molestia dejo de presentarse, por lo que esta Subprocuraduria no cuenta con elementgs para
pronunciarse por un posible incumplimiento a la normatividad ambiental vgg)&%ratgké’r‘l)mafg‘ia de
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La presente resolucion, unicamente se circunscribe al andlisis de los hechos i;fgi’ﬂhj S pefa \}esﬂ;i@amon y al

estudio de los documentos que integran el expediente en el que se actua, por G ehcesu!t@c‘fo de la misma se
emite en su contexto, independientemente de los procedimientos que ajskﬁs‘fénmen otras autoridades en el
ambito de sus respectivas competencias.
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En virtud de lojexpuesto, y de conformidad con lo dispuesto en los articulos citados en el primer parrafo de este
instrumento eq de resolverse y se:

RESUELVE—-

PRIMERO.- Térjgase por concluido el expediente en el que se actua, de conformidad con el articulo 27 fraccion
VI de la Ley Ordanica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México. -—————

SEGUNDO - ReLnftase el expediente en el que se actlua a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos de esta
Procuraduria, pgra su archivo y resguardo.

TERCERO.- Notlfiguese la presente Resolucién a la persona denunciante.

Qb
Asi lo proveyo y firma la Mtra. Estela Guadalupe Gonzélez Hernéndez, Subprocuradora Ambier&@,ﬂ)&@ G%eccron
y Bienestar a log Animales, de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial deéal@ﬁéﬂbgaﬁ‘y,éxico,—
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