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RESOLUCION ADMINISTRATIVA

Ciudad de México,a 9 § AGD 2025

La Subprocuraduria Ambiental, de Proteccién y Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, con fundamento en los articulos 1, 2, 3, fracciones V y VIII BIS, 5
fracciones |, IV y XI, 6 fraccion 11l 15 BIS 4 fracciones | y X, 21, 27 fraccion VI, 30 BIS 2 de la Ley Orgénica de la
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, 1, 2 fraccién 11, 3, 4, 51, fracciones |,
Il'y XXil'y 96 primer parrafo de su Reglamento; habiendo analizado los elementos contenidos en el expediente
nimero PAOT-2025-1776-SPA-1249 relacionado con la denuncia presentada ante este organismo
descentralizado, emite la presente Resolucién considerando los siguientes:-=--=--—=-m oo

ANTECEDENTES

Se recibid en esta Entidad denuncia ciudadana, a través de la cual se hicieron del conocimiento de esta autoridad,
los siguientes hechos:

(...) El maltrato del que son ‘objétg} cinco ejemplares caninos, de los cuales dos de ellos se encuentran
enla-azotea, y uno estd amarrado todo el tiempo, sin alimento, ni agua, con una ldmina de refugio y en
descuido total viviendo en.sus excrementos (...) Los otros tres ejemplares se encuentran en el garage
del domicilio, sin alimento en descuido total y son golpeados constantemente (-.) [Ubicacién de los
hechos: calle Primera Cerrada de-Oriente 245, nimero 18, colonia Agricola Oriental, Alcaldia Iztacalco]

ATENCION E INVESTIGACION

e

Para la atencién de la denuncia presentada, se realizaron las diligencias previstas en los articulos 15 BIS 4y 25 de
la Ley Orgénica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; asi como 85 y

89 de su Reglamento, mismas que constan en el expediente al rubro citado, integrado con motivo de la presente
denuncia.

ANALISIS DE LA INFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

Esta Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México conforme a lo establecido en el
articulo 11, fraccion | y 56, primer parrafo de la Ley de Proteccién y Bienestar de los Animales de la Ciudad de
México, es considerada autoridad en materia de bienestar y es competente para conocer sobre los presentes
hechos, realizar acciones para la proteccion y defensa del bienestar animal, asi como tener la facultad de instaurar
mecanismos, instancias y procedimientos administrativos para el cumplimiento de tales fines.

Bienestar animal

La denuncia ciudadana se refiere al maltrato animal de diversos ejemplares caninos, ubicados en calle Primera
Cerrada de Oriente 245, nimero 18, colonia Agricola Oriental, Alcaldia Iztacalco. '
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Al respecto, la Ley de Proteccion y Bienestar de los Animales de la Ciudad de México en su articulo 24 sefiala que
se consideran actos de maltrato, cualguier hecho u omision que pueda ocasionar dolor, sufrimiento, poner en
peligro la vida del animal o que afecte su bienestar, privarlo de aire, luz, alimento, agua, espacio, abrigo contra la
intemperie, cuidados médicos requeridos y alojamiento adecuado acorde a su especie.

En este sentido, de las constancias que obran en el presente expediente, se desprende que se realizé una visita de
reconocimientos de hechos de acuerdo a lo establecido en el articulo 15 BIS 4 fraccion IV de la Ley Organica de
esta Entidad, diligencia durante la cual personal de esta Entidad, fue atendido por una persona habitante del lugar,
quien refirié que el responsable de los ejemplares caninos no se encontraba, no obstante permitié el acceso al
domicilio, observando a dos caninos, con buena condicién corporal, deambulando libremente en una area cercada
con techo que los protege de la intemperie, sin embargo el lugar tenia presencia de heces y orina, por lo que se

;."notlflco el oficio correspondiente, a fin de que las personas responsables manifestasen lo que a su derecho
.conviniera, documentoatravésidel cual se les hicieron de conocimiento las obligaciones de los tutores de animales,
' contenldas en lai L' de P 'otecblon y Bienestar de los Animales de la Ciudad de México.

[ eSpeéfp, esta ubproc aduna se allego de las documentales probatorias a través de las cuales se constatéd

'que en el domicilio de referencia, habitan cuatro caninos adultos, el primero hembra, de nombre "Mica" de raza

husky, el segundo macho, de nombre “Horus" de raza border collie, el tercero hembra, de nombre "Nena" mestiza y
el cuarto hembra, de nombre “"Conga” mestiza, los cuales se encuentran deambulando libremente al interior del
inmueble, lo que les permite cubrirse de las inclemencias del tiempo, sitio en donde duermen vy tienen acceso a
agua, dichos ejemplares cuentan con una condicién corporal ideal, toda vez que no son evidentes protuberancias
0seas, no se les identificaron lesiones evidentes y cuentan con cartilla de vacunacién vigente.

Es de resaltar que, en el Acuerdo de Admisidn, que fue enviado por correo electrénico a la persona denunciante, se
le hizo de conocimiento que contaba con un término de seis dias habiles para aportar las pruebas que estimara
pertinentes en la investigacion de los hechos, lo anterior conforme al articulo 90 del Reglamento de la Ley Organica
de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; sin embargo durante el
procedimiento de investigacion, no fueron proporcionados elementos de prueba que pudieran determinar
incumplimiento a la normatividad en materia de bienestar animal.

En virtud de lo antes expuesto, esta Entidad considera procedente emitir la presente resolucidn, de conformidad
con el articulo 27 fraccién VI de la Ley Organica de esta Procuraduria, por imposibilidad legal, al no constatar
irregularidades en materia de bienestar animal.

RESULTADO DE LA INVESTIGACION

e Respecto al presunto maltrato de diversos ejemplares caninos localizados en el inmueble denunciado,
esta Entidad se allegé de los-elementos probatorios a través de los cuales, identificé cuatro animales
de compaiiia los cuales cuentan con las condiciones de bienestar animal en cuanto a condicién
corporal, muscular, alojamiento, alimento, agua brindada y condicion de salud
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e Mediante oficio notificado en el domicilio de referencia, se hicieron del conocimiento de las personas
responsables de los ejemplares caninos, las obligaciones de los tutores de animales, contenidas en la
Ley de Proteccidn y Bienestar a los Animales de la Ciudad de México.

e Enel Acuerdo de Admision, que fue enviado por correo electrénico a la persona denunciante, se le hizo
de conocimiento que contaba con un término de seis dias habiles para aportar las pruebas que
estimara pertinentes en la investigacion de los hechos: sin embargo, durante el procedimiento de
investigacion, no fueron proporcionados elementos de prueba que pudieran determinar incumplimiento
a la normatividad en materia de bienestar animal.

La presente resolucién, Gnicamente se circunscribe al analisis de los hechos admitidos para su investigacion y al
estudio de los documentos que integran el expediente en el que se actla, por lo que el resultado de la misma se

emite en su contexto, independientemente de los procedimientos que substancien otras autoridades en el ambito
de sus respectivas competencias.

En virtud de lo expuesto, de conformidad con lo dispuesto’ en los articulos citados en el primer parrafo de este
Instrumento es de resolverse y se:

PRIMERO.- Téngase por concluido el expediente en el que se actua, de conformidad con el articulo 27 fraccién Vi,
de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México. ~---------

SEGUNDO.- Remitase el expediente en el que se actia a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos de esta
Procuraduria, para su archivo y resquardo. =--===--===-smeecoceeeeeee T T T

TERCERO.- Notifiquese la presente Resolucion a la persona denunciante, =-===--=m=--comoommocmmmmacic o cccmoL

Asilo proveyd y firma la Maestra Estela Guadalupe Gonzélez Hernandez, Subprocuradora Ambiental, de Proteccidn
y Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México.---

L/SAS/B 1/JI‘\OMP
|
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