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|4 00
RESOLUCION ADMINISTRATIVA g
Ciudad de México,a 7 J NIV 2075

La Subprocuraduria Ambiental, de Proteccion y Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental y
del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, con fundamento en los articulos, con fundamento
en los articulos 1, 2, 3, fracciones V y VIII BIS, 5 fracciones |, IV y X, 6 fraccién 11l 15 BIS 4 fracciones | y
X, 21, 27 fraccién VI, 30 BIS 2 de la Ley Orgénica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial de la Ciudad de México, 1, 2 fraccién 11, 3, 4, 51, fracciones |, Il y XXl y 96 primer parrafo de su
Reglamento; habiendo analizado los elementos contenidos en el expediente nimero PAOT-2025-5720-
SPA-3983, relacionado con la denuncia presentada ante este Organismo descentralizado, emite la
presente Resolucion considerando 10s Siguientes:—======mmm e oo

ANTECEDENTES

Se recibié en esta Entidad denuncia ciudadana, a través de la cual se hicieron del conocimiento de esta
autoridad, los siguientes hechos:

(..) estaba amarrando a dos perros en la parte del fondo del patio de su casa (...) jalonea y golpea al
perro para que se dejara amarrar (...) ya habia 3 perros pequefios amarrados en el mismo lugar con
cuerdas muy cortas donde los movimientos de estos hacen que se corte més su movilidad al enredarse
entre ellos (..) sin algo que los proteja de la lluvia (..) recostados uno sobre otros tratando de
mantenerse calientes entre ellos (...) no se pueden mantener de pie por la posicién incémoda que han
tenido al no tener nada de espacio de movilidad y enredarse entre ellos, también se observa
desnutricion. (...) [Ubicacion de los hechos: calle General José Maria Mendivil, nimero 101, colonia
Daniel Garza, Alcaldia Miguel Hidalgo] (...).

ATENCION E INVESTIGACION D{

Para la atencion de la denuncia presentada, se realizaron las diligencias previstas en los articulos 15 BIS
4y 25 de la Ley Orgénica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de

México; asi como 85 y 89 de su Reglamento, mismas que constan en el expediente al rubro citado, -
integrado con motivo de [a presente denuncia. &

ANALISIS DE LA INFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

Esta Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de M'éx'_i_co"‘é'é\h_f_q ’é lo
establecido en el articulo 11, fraccion | y 56, primer parrafo de la Ley de Proteccion.y-Bienestar de los
Animales de la Ciudad de México, es considerada autoridad en materia de bi ar
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bienestar animal, asi como tener la facultad de instaurar mecanismos, instancias y procedimientos
administrativos para el cumplimiento de tales fines.
Bienestar animal

La denuncia ciudadana se refiere al maltrato animal del que son objeto diversos ejemplares caninos
ubicados en calle General José Maria Mendivil, nimero 101, colonia Daniel Garza, Alcaldia Miguel Hidalgo.

Al respecto, la Ley de Proteccion y Bienestar de los Animales de la Ciudad de México en su articulo 24
sefala que se consideran actos de maltrato, cualquier hecho u omisién que pueda ocasionar dolor,
sufrimiento, poner en peligro la vida del animal o que afecte su bienestar, privarlo de aire, luz, alimento,
agua, espacio, abrigo contra la intemperie, cuidados médicos requeridos y alojamiento adecuado acorde
a su especie.

En este sentido, de las constancias que obran en el presente expediente, se desprende que personal de
esta Subprocuraduria llevé a cabo una visita de reconocimiento de hechos, de acuerdo a lo establecido
en el articulo 15 BIS 4 fraccién IV de la Ley Organica de esta Entidad, diligencia durante la cual, fuimos
atendidos por una persona de sexo femenino, quien ostentd ser la persona responsable de los ejemplares
caninos motivo de denuncia, asimismo hizo de conocimiento que el dia 03 de septiembre del presente
afo, fueron retirados todos los caninos del domicilio, por lo que personal de la PAOT realizé un recorrido
en el patio del domicilio, especificamente en la zona sefialada donde se encontraban los ejemplares
caninos amarrados, en este tenor no se constaté la existencia de animales de compaiia con las
caracteristicas referidas en el escrito de denuncia.

En seguimiento de lo anterior, personal de esta Subprocuraduria se comunicé mediante llamada
telefénica con la persona denunciante, a quien se le hizo de conocimiento que, durante visita de
reconocimiento de hechos no se constato la presencia de ejemplares caninos en el sitio sefialado en su
denuncia, corroborando dicha informacién, por lo que los hechos que motivaron su denuncia dejaron de
existir.

En virtud de lo antes expuesto, esta Entidad considera procedente emitir la presente resolucion, de
conformidad con el articulo 27 fraccién VI de la Ley Orgénica de esta Procuradurfa, por imposibilidad
material, en virtud de que dejaron de existir los hechos, al ya no encontrarse los ejemplares caninos en
el inmueble

RESULTADO DE LA INVESTIGACION

s Respecto al presunto maltrato de diversos ejemplares caninos localizados en el inmu‘;eél@;d_

referencia, esta Subprocuraduria realizé una vista de reconocimiento de hechos; sqgtghieﬁdb
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comunicacion con la persona responsable, quien refirié que ya no cuenta con algun‘ejemplar
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canino. Desde el patio del domicilio no se constatd la existencia de ninglin ejemplar canino
que coincidiera con |as caracteristicas proporcionadas en el escrito de denuncia.

e En seguimiento de lo anterior, mediante llamada telefénica con la persona denunciante, se le
hizo de conocimiento que los caninos motivo de su denuncia ya no se encuentran en el
domicilio, por lo que los hechos que motivaron su denuncia dejaron de existir.

La presente resolucién, Gnicamente se circunscribe al anélisis de los hechos admitidos para su
investigacién y al estudio de los documentos que integran el expediente en el que se actda, por lo que el
resultado de la misma se emite en su contexto, independientemente de los procedimientos que
substancien otras autoridades en el ambito de sus respectivas competencias.

En virtud de lo expuesto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos citados en el primer parrafo
de este instrumento es de resolverse y se:

PRIMERO.- Téngase por concluido el expediente en el que se actta, de conformidad con el articulo 27

fraccion VI, de la Ley Orgénica de |la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad
D18 VIR0, o S 02 o i i o e e 5 2 i e

SEGUNDO.- Remitase el expediente en el que se actia a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos de esta
Procuraduria, para su archivo y resguardo.=---===---=--oooooemee .

TERCERO.- Notifiquese |a presente Resolucién a la PErSONA GeNUNCIANIE. ~= = m = = mo s im mimi ris sse

Asilo provey6 y firma el Bidl. Francisco Javier Garcia Ramirez, Subprocurador Ambiental, de Proteccién y

Bienestar a los Animales de |a Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de
MEXiCO. == === mmmmm e e o
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