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RESOLUCION ADMINISTRATIVA

Ciudad de México,a ] 7 N0} 205 e T —

La Subprocuraduria Ambiental, de Proteccion y Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental y
del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, con fundamento en los articulos, con fundamento
X, 21, 27 fraccion VI, 30 BIS 2 de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial de la Ciudad de México, 1, 2 fraccién 11, 3, 4, 51, fracciones |, II y XXy 96 primer parrafo de su
Reglamento, asi como 56 y 57 de la Ley de Proteccién y Bienestar de los Animales de la Ciudad de México;
habiendo analizado los elementos contenidos en el expediente nimero PAOT-2025-5995-SPA-41 84,
relacionado con la denuncia presentada ante este Organismo descentralizado, emite la presente
Resolucion considerando los siguientes;-=======--- oo ooe oo

ANTECEDENTES
Se recibié en esta entidad la denuncia ciudadana, relativa a:

(..) Tienen a un perro tipo doberman en un balcén todo el dia, ha estado lloviendo y ahi esta no se
nota que tenga aguaco [sig] algdn refugio (...) [Ubicacién de los hechos: calle Membrillo, ndmero
153, colonia Nueva Santa Maria, Alcaldia Azcapotzalco] (...).

ATENCION E INVESTIGACION

Para la atencion de la denuncia presentada, se realizaron las diligencias previstas en los articulos 15 BIS
4y 25 de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de

México; asi como 51 y 85 de su Reglamento, mismas que constan en el expediente al rubro citado,
integrado con motivo de la presente denuncia.

ANALISIS DE LA INFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

Esta Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, conforme a lo
establecido en los articulos 11 fraccion | y 56 primer parrafo de la Ley de Proteccion y Bienestar de los
Animales de la Ciudad de México, es autoridad en materia de bienestar animal, por lo que admitié a
investigacion la denuncia referente al presunto maltrato animal en el domicilio ubicado en calle
Membrillo, nimero 153, colonia Nueva Santa Maria, Alcaldia Azcapotzalco.

Sobre el tema, la Ley de Proteccién y Bienestar de los Animales de |a Ciudad de México, en su ari?‘i;’i;i]g 24
sefiala que se consideran actos de maltrato, cualquier hecho y omision que pueda ocasionar dolor,
sufrimiento, poner en peligro la vida del animal o que afecte su bienestar, privarlo de aire, luz; alimento,
agua, espacio, abrigo contra la intemperie, cuidados médicos requeridos y alojamiento adectiadoacorde
a su especie. CoWwE T

En este sentido, personal adscrito a esta Entidad, realizé dos visitas de reconocimiento dechechos al
inmueble ubicado en calle Membrillo, ndmero 153, colonia Nueva Santa Maria, Alcaldia Azcapotzalco,
donde en la primera diligencia una persona del género femenino manifesté que eilré%‘“onéable del
ejemplar canino en cuestién, habitaba en el departamento con el ndmero 1, refiriendo que no se
encontraba al momento de la diligencia; asimismo, desde via publica se observé un ejemplar canino |

interior del inmueble correspondiente al interior 1, siendo importante sefalar que no se observo algin
canino alojado en el balcén. Anudado a lo anterior, la segunda diligencia no fue atendida por niNgur

persona; no obstante, desde via publica se percibieron ladridos al interior del domicilio que nos ocupa;

., pise 4, colonia b
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asimismo, no se observo algun ejemplar canino en el balcén. Cabe sefalar que, en cada una de las visitas
se dejaron los citatorios correspondientes, sin que estos fueran atendidos por alguna persona.

En virtud de lo anterior, se solicité a la persona denunciante, informara si los hechos denunciados
continuaban presentadndose, de ser el caso, proporcionara a esta Subprocuraduria informacién adicional;
asi como, los dias y horarios en los que fuera factible localizar al responsable; sin embargo, a la fecha
de la presente no se aporté dicha informacién.

Con base en lo antes citado, esta Entidad considera que una vez que se dio atencién a la presente
denuncia por parte del personal adscrito a esta Subprocuraduria, se esta en aptitud de emitir la
resolucion administrativa que conforme a derecho proceda, esto de acuerdo con la fraccién VI del
articulo 27 de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad
de México, por imposibilidad material, en virtud que no se atendié el requerimiento realizado.

RESULTADO DE LA INVESTIGACION

e Personal adscrito a esta Entidad, realizé dos visitas de reconocimiento de hechos al inmueble
ubicado en calle Membrillo, nimero 153, colonia Nueva Santa Maria, Alcaldia Azcapotzalco,
donde en la primera diligencia una persona del género femenino manifesté que el responsable
del ejemplar canino en cuestién, habitaba en el departamento con el nimero 1, refiriendo que no
se encontraba al momento de la diligencia; asimismo, desde via publica se observé un ejemplar
canino al interior del inmueble correspondiente al interior 1, siendo importante sefialar que no se
observo algun canino alojado en el balcén. Anudado a lo anterior, la segunda diligencia no fue
atendida por ninguna persona; no obstante, desde via publica se percibieron ladridos al interior
del domicilio que nos ocupa; asimismo, no se observé alglin ejemplar canino en el balcén. Cabe
sefialar que, en cada una de las visitas se dejaron los citatorios correspondientes, sin que estos
fueran atendidos por alguna persona.

¢ Esta Subprocuraduria no cuenta con elementos para pronunciarse por un posible incumplimiento
a la legislacion en materia de maltrato animal, debido a que, a efecto de realizar las diligencias
correspondientes, personal adscrito a esta entidad, solicité a la persona denunciante
proporcionara dias y horarios en los que fuera factible localizar al responsable del ejemplar
canino; sin embargo, a la fecha de la presente no se aporté dicha informacién.

La presente resolucién, Unicamente se circunscribe al analisis de los hechos admitidos para su
investigacion y al estudio de los documentos que integran el expediente en el que se actua, porloque el
resultado de la misma se emite en su contexto, independientemente de los procedlmlentos que
substancien otras autoridades en el &mbito de sus respectivas competencias.

En V|rtud de lo expuesto, y de conformldad con lo dispuesto en los articulos citados en eI pnmer parrafo

Medellin 202, pise 4, colonia Roma
alcaldia Cuauhtemod, C.P, 06700, Ciudad de México
lel. 5265 0780 axt 12011 0 12400
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SEGUNDO.- Remitase el expediente en el que se actia ala Subprocuraduria de Asuntos Juridicos de esta
Procuraduria, para su archivo y resquardo. =--=--=~=smmmoocmee

TERCERO. - Notifiquese la presente Resolucion a la persona denunciante, —------=-=-c--o--mmmoeemeeee

Asi lo proveyé y firma el Bi6l. Francisco Javier Garcia Ramirez, Subprocurador Ambiental, de Proteccidn

y Bienestar a los Animales de la Procuradun%ﬁ\bfental y del Ordenamlento Territorial de la Ciudad de
MEXICO. =-=mmmmmmmm e :
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