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La Subprocuraduria Ambiental, de Proteccién y Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de
la Ciudad de México, con fundamento en los articulos, con fundamento en los articulos 1, 2, 3, fracciones V y VIII BIS, 5 fracciones |, IV y
Xl, 6 fraccion 111 15 BIS 4 fracciones | y X, 21, 27 fraccién VI, 30 BIS 2 de la Ley Orgénica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial de la Ciudad de México, 1, 2 fraccion 11, 3, 4, 51, fracciones |, Il y XXl y 96 primer parrafo de su Reglamento, asicomo 56y 57 de
la Ley de Proteccion y Bienestar de los Animales de la Ciudad de México; habiendo analizado los elementos contenidos en el expediente
numero PAOT-2025-4087-SPA-2788, relacionado con la denuncia presentada ante este Organismo descentralizado, emite |z presente
Resolucion considerando 108 SigUI BN S im == mmmm o oo

ANTECEDENTES

Se recibid en esta entidad denuncia ciudadana, relativa a: (..) el maltrato en el gue se encuentra un perro maltes color blanco, el cual
siempre esta en la azotea sin refugio, se moja cuando llueve y cuando hace calor no tiene donde refugiarse por eso se la pasa llorando la

mayor parte del tiempo (...) [Ubicacidn de los hechos: calle Eduardo Molina, nimerc 236, colonia 20 de noviembre, Alcaldia Venustiano
Carranzal.

ATENCION E INVESTIGACION

Para la atencién de la denuncia presentada, se realizaron las diligencias previstas en los articulos 15 BIS 4 y 25 de la Ley Organica de la
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; asi como 51 y 85 de su Reglamento, mismas que constan
en el expediente al rubro citado, integrado con motivo de la presente denuncia. )

ANALISIS DE LA INFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

Esta Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, conforme a lo establecido en los articulos 11 fraccion
|y 56 primer pérrafo de la Ley de Proteccion y Bienestar de los Animales de la Ciudad de México, es autoridad en materia de bienestar
animal, por lo que admitié a investigacion la denuncia referente al presunto maltrato animal en el domicilic ubicado en calle Eduardo
Molina, nimero 236, colonia 20 de noviembre, Alcaldia Venustiano Carranza.

Al respecto, la Ley de Proteccion y Bienestar de los Animales de la Ciudad de México, en su articulo 24 sefiala que se consideran actos de
maltrato, cualquier hecho y omisién que pueda ocasionar dolor, sufrimiento, poner en peligro la vida del animal o que afecte su bienestar,
privarlo de aire, luz, alimento, agua, espacio, abrigo contra la intemperie, cuidados médicos requeridos y alcjamiento adecuado acorde a
Su especie.

En este sentido, de las constancias que obran en el presente expediente, se desprende que personal adscrito a esta Subprocuraduria,
llevé @ cabo una serie de visitas de reconocimiento de hechos, en el inmueble ubicado en calle Eduardo Malina, ndmero 236, colonia 20
de noviembre, Alcaldia Venustiano Carranza; diligencias en las cuales no fue posible encontrar a la persona responsable del canino que
nos ocupa; no obstante, en la dltima diligencia, una persona habitante del domicilio, refirié que el canino objeto de objeto de investigacion
no es alojado en la azotea, permitiendo el acceso al sitio para acreditar su dicho; es de mencionar que durante la diligencia se percibié la
presencia de un ejemplar alojado dentro de una de las habitaciones, sin lograr visualizarlo. Al respecto, se dejaron los citatorios
correspendientes, sin que estos fueran atendidos.

Derivado de ello, se solicité a la persona denunciante, informara a esta Subprocuraduriz si los hechos denunciados continuaban; de ser
el caso, proporcionara mayor informacidn que nos permitiera encontrar a la persona responsable y en su caso los elementos_ de prueba
con los que contara, para lo cual se le concedid un término de 5 dias habiles, sin embargo, no proporciond la informacion solicitada.

~1RAD DE MEXIGS
& Manico -




PROCURADURIA AMBIENTAL Y DEL ORDENAMIENTO

TERRITORIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO
SUBPROCURADURIA AMBIENTAL, DE PROTECCION Y BIENESTAR A
LOS ANIMALES

CIUDAD DE MEXICO

LDE LA TR MACION
Expediente: PAOT-2025-4087-SPA-2788

No. Folio: PAOT-05-300/200-  [§ 4 § § 7 -2025
Con base en lo antes citado, esta Entidad considera que una vez que se dio atencién a la presente denuncia por parte del personal
adserito a esta Subprocuraduria, se esta en aptitud de emitir la resolucién administrativa que conforme a derecho proceda, esto de
acuerdo con la fraccién VI del articulo. 27 de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Giudad de

México, por imposibilidad material, pues no se atendio el requerimiento solicitado.
RESULTADO DE LA INVESTIGACION

+  Esta Subprocuraduria no cuenta con elementos para pronunciarse por un posible incumplimiento a la legislacién en materia de
proteccion animal, toda vez que, personal adscrito a esta Subprocuraduria, llevo a cabo una serie de visitas de reconocimiento
de hechos al inmueble ubicado en calle Eduardo Molina, nimero 236, colonia 20 de noviembre, Alcaldia Venustiano Carranza;
diligencias en las cuales no fue posible encontrar a la persona responsable del canino que nos ocupa; no obstante, en la dltima
diligencia, una persona habitante del domicilio, refirié que el canino objeto de objeto de investigacién no es alojado en la azotea,
permitiendo el acceso al sitio para acreditar su dicho; es de mencionar que durante la diligencia se percibid la presencia de un
ejemplar alojado dentro de una de las habitaciones, sin lograr visualizarlo. Al respecto, se dejaron los citatorios
correspondientes, sin que estos fueran atendidos.

» Por lo cual, se solicitdé a la persona denunciante, informara si los hechos denunciados continuaban: de ser el caso,
proporcionara mayor informacion que nos permitiera encontrar a la persona responsable y en su caso los elementos de prueba
con los que contara, para lo cual se le concedié un término de 5 dias habiles, sin embargo, no se atendié el requerimiento
solicitado.

La presente resolucion, Unicamente se circunscribe al anlisis de los hechos admitidos para su investigacion y al estudio de los
documentos que integran el expediente en el que se actia, por lo que el resultado de la misma se emite en su contexto,
independientemente de los procedimientos que substancien otras autoridades en el &mbito de sus respectivas competencias.

En virtud de lo expuesto, y de conformidad con lo dispuesto en los articulos citados en el primer parrafo de este instrumento es de
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PRIMERO.- Téngase por concluido el expediente en el que se actua, de conformidad con €l articule 27 fraccion VI de la Ley Orgénica de
la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de MEXiGo. -==-============== s s oo

SEGUNDO.- Remitase el expediente en el que se actua a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos de esta Procuraduria, para su archivo y
P U0, === o

TERCERO.- Notifiquese la presente Resolucion a la persona denunciante = ==-=-=-=======smm oo

Asi lo proveyd y firma el Bidl. Francisco Javier Garcia Ramirez, Subprocurador Ambiental, de Proteccion y Bienestar a los Animales, de |a
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Cludgd de\MEXiCO. ======-===mmmmmmmcm oo
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