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CIUDAD DE MEXICO

RESOLUCION ADMINISTRATIVA
Ciudad de México,a 3  MAR 2026

La Subprocuraduria Ambiental, de Proteccion y Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental
y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, con fundamento en los articulos 1, 2, 3,
fracciones V y VIII BIS, 5 fracciones |, IV y XI, 6 fraccién IIl 15 BIS 4 fracciones | y X, 21, 27 fraccion VI,
30 BIS 2 de la Ley Orgénica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad
de México, 1, 2 fraccidn Il, 3, 4, 51, fracciones 1, Il y XXII y 96 primer parrafo de su Reglamento;
habiendo analizado los elementos contenidos en el expediente nimero PAOT-2024-7899-SPA-5683
y su acumulado PAOT-2025-5589-SPA-3884, relacionados con las denuncias presentadas ante este
organismo descentralizado, emite la presente Resolucién considerando los siguientes: ---------------

ANTECEDENTES

Se recibié en esta Entidad denuncia ciudadana, a través de la cual se hicieron del conocimiento de
esta autoridad, los siguientes hechos:

() El local Orale Milanga (...) tiene como principal problema los temas de vibracién, ruido
() de los equipos del exterior (..) Ademas de que los equipos del interior (refrigeradores)
(--) generan ruido y calor, que impide el correcto descanso (.. Encienden equipos
exteriores de 12:00 a 21:15 (...) y (...) El ruido y emisiones de particulas a la atmosfera
provenientes de la operacién de un establecimiento mercantil con giro de restaurante
denominado “Orale Milanga”. (..) [Hechos que tienen lugar en Avenida Horacio, niimero
256, colonia Polanco V Seccion, Alcaldia Miguel Hidalgo] (...)

ATENCION E INVESTIGACION

Para la atencion de la denuncia presentada, se realizaron las diligencias previstas en los articulos 15
BIS 4y 25 de |la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad
de México; asi como 51 y 85 de su Reglamento, mismas que constan en el expediente al rubro citado,

integrado con motivo de la presente denuncia.
ANALISIS DE LA INFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

De acuerdo con el articulo 5 fraccion IV y, 329 de la Ley Ambiental de la Ciudad de México,
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial es considerada como autoridad ambiental y e
competente para conocer sobre los presentes hechos, asi como para velar por la proteccion;-defensa
y restauracion del medio ambiente y del desarrollo urbano, con facultades para instaurar
__mecanismos, instancias y procedimientos administrativos que procuren el cumplimiento de-tales
fines.
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EMISIONES SONORAS Y VIBRACIONES

La denuncia presentada ante esta Procuraduria, se refiere a las emisiones sonoras y vibraciones
provenientes de un establecimiento mercantil ubicado en Avenida Horacio, nimero 256, colonia
Polanco V Seccidn, Alcaldia Miguel Hidalgo.

Al respecto, el articulo 189 de |a Ley Ambiental de la Ciudad de México sefiala que todas las personas
estan obligadas a cumplir con los requisitos y limites de emisiones sonoras establecidos en las
normas aplicables; asimismo, el articulo 214 de la citada Ley, prohibe rebasar los limites establecidos
en las normas oficiales mexicanas y las normas ambientales para la Ciudad de México
correspondientes, sefialando que los propietarios de fuentes que generen cualquiera de estos
contaminantes, estan obligados a instalar mecanismos para mitigar sus efectos.

En ese tenor, la Norma Ambiental para la Ciudad de México NADF-005-AMBT-2013, indica que:

(..) En caso de que exista una denuncia ciudadana, dnicamente se determinara un punto de medicion,
el cual debera ubicarse a partir del lugar en el que el denunciante percibe la mayor molestia en el
inmueble que habita, labora o desarrolla alguna actividad (...).

Dicha norma en su numeral 9 menciona que los limites méximos permisibles de emisiones sonoras
en el punto de denuncia seran:

Horario Limite maximo permisible
06:00 h. a 20:00 h. 63 dB (A)
_ _20:00h.a0600h. . | . . ___ 60dB(A)

De igual forma, la norma aplicable en materia de vibraciones es la NADF-004-AMBT-2004, que
establece las condiciones de medicién y los limites maximos permisibles para vibraciones mecanicas,
que deberan cumplir los responsables de fuentes emisoras en el la Ciudad de México.

EMISIONES A LA ATMOSFERA

Al respecto, le comunico que el articulo 123 de la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en la Ciudad
de México sefiala que todas las personas estan obligadas a cumplir con los requisitos y limites de
emisiones contaminantes a la atmésfera establecidos en las normas aplicables; asimismo, el articulo
151 de la citada Ley, prohibe rebasar los limites establecidos en las normas oficiales mexicanas y las
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RANSFORMACION

normas ambientales para el Distrito Federal (actual Ciudad de México) correspondientes, sefialando

que los propietarios de fuentes que generen cualquiera de estos contaminantes, estan obligados a
instalar mecanismos para mitigar sus efectos.

En ese sentido, personal adscrito a esta Entidad realizé dos visitas de reconocimiento de hechos,
diligencias durante las cuales, se constaté que el establecimiento denunciado se encontraba en
funcionamiento; por lo cual se percibieron emisiones sonoras generadas por el sistema de extraccion,
sin embargo no se constataron vibraciones y tampoco emision de particulas a la atmésfera;
asimismo, se notificé oficio al encargado del establecimiento con la finalidad de informar los hechos
motivo de denuncia, asi como de las normas ambientales NADF-005-AMBT-2013 y NADF-004-
AMBT-2004; de igual manera, se le exhorto al cumplimiento voluntario, a fin de minimizar y/o evitar
las emisiones sonoras, vibraciones y emisiones a la atmésfera motivo de denuncia.

En razon de lo anterior, mediante comparecencia la persona que se ostenté como gerente del
establecimiento mercantil denominado “Orale Milonga®, informé que como medida preventiva para
mitigar las emisiones sonoras y las vibraciones que genera el sistema de extraccidn con el que cuenta
el establecimiento se ha solicitado al proveedor la reduccién del 25% de las revoluciones del motor y
se realiza un mantenimiento preventivo de manera mensual al mismo.

Posteriormente, personal adscrito a esta Entidad realizé un estudio de ruido y un estudio de
vibraciones desde el punto de denuncia, de los cuales se desprende que el establecimiento motivo
investigacion en las condiciones de operacién observadas en el momento de la visita, no excede,
limites maximos permisibles en cuanto a emisiones sonoras y vibraciones; por lo que en el apan
de conclusiones se menciona lo siguiente:

Conclusiones

Unica. €l equipo de ventilacién y/o extraccion del establecmiento mercanti gencminado “Crale Milanga”, ubicado en calle Schiller, nimerg
258, local J, colonia Polanco V Seccidn, Alcaldia Miguel Higalgo, Ciudad de México, constituye una *fuente emisora”, que en las condiciones
de operacién prevalecientes curante 12 visita en que se practicaron las medicones acislicas. por si sola, NO EXCEDE el limite maximo
permisible de Ia Norma Ambiental para el Distrite Federal NADF-005-AMBT-2013, Io anterior acorde con i numeral 7.6.1.2 de la norma de
refesencia que establece el siguiente criterio: Cuands ! "Nivel ¢e fuente emisora” {Nfe) y el "Nivei de ruide de fondo” (Nrf) es menor o igual
que 3 (Ires), que para este caso es Nfe - Nrf = 5540 - 52.80 = 2.50 < 3, ¥ si el Nrf es menor que e! "Limite Méximo Permisitie™ (LMP), que
en este caso es N < LMP = 52.90 < 60 dB{A): entonces, 125 emisiones sonoras de la “fuente emisora”, por si sola, NO EXCEDEN los
limites maximos permisibles de la norma da referencia.

Imagen 1. Conclusién del estudio de ruido
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TERCIoHes
Primera. £ establecimiento mercanti con dasominacién comarcisl “Brale Mianga', con domicilio en calle Schiller, nimero 256, local J, colonia Polanco V
Seccidn, Alcakdla Aiguel Hidalgo, Cludad de \éxico, en las condiciones do operacidn presentes durante la visia de medicién de vibraciones mecanicas.

produce un valor de aceleracin ralz cuadratica media pondersda en los ejes X, Y y 2 #n el punto do denuncia 44 0.00033 mis®, 0.00062 mis’ y 0.00040
1
m/s°, réspec nle

dos en la Conciusion Primera, se acradila

Sogunda. Considerando los valores de aceleracidn raiz cuad a media ponderada en fos ejes X Yy Z+¢

que la "fuents amisora® en las condiciones normales de operacidn, NO EXCEDE el limite méximo permisitie de 0.015 mis’ de aco
Imedia ponderada para los ejes orogonales "X, Yy Z°, sspacificado en la Norma Amblental para of Distrito Federal NADF-004-AMBT-2004, que estabiece
183 condiciones de medicién y los fimifes miximos permisibles para vibraciones megdrdcas, que deberdn cumplr los responsables de fuentes emisoras
ubicadas en la Ciuded de México

Tercera. €l establecimiento mercant? an las condiciones de operacibn observadas durante la visita de medicidn de vibraciones mecénicas, produce un
\alor do Dosls de Vibracion (VOV) en el punio de medicion en los ejes X, Y y Z de 0.00141 mis™™ 0.00259 mis" ™y 0.00176 mis' ™", respectivamente.

Cuarta. Considerando los Valores de Dosis de Vibracion referidos en la Conclusidon Tercera, se acredida que ta *fuente amisora” @n las cundwlmg
hormales de operacidn, en los ejes X, Yy Z NO EXCEDE ol limite maximo de o_‘;gmf_‘ para el vaior da dosis de vibracion especificado en la Norma
Ambiontal para of Distrito Federal NADF-004-AMBT-2004, que establoce las co p5 de medicién y log limites méximos permisibies para vibraciones
mecédnicss, que deberdn cumpir los responsables de fuenifes emisoras ubicadas en el Distnito Federal.

Imagen 2. Conclusion del estudio de vibraciones

En seguimiento a la denuncia se realizé una nueva visita de reconocimiento de hechos en donde el
establecimiento motivo de denuncia se encontraba en funcionamiento, sin embargo no se
constataron emisiones a la atmosfera provenientes del lugar, asimismo la persona encargada del
lugar mostré el sistema de extraccién el cual contiene filtros de carbono granulado con la finalidad de
minimizar las emisiones generadas, asi como su carpeta de evidencias en donde se detalla que se le
da mantenimiento mes con mes al sistema de extraccién para su buen funcionamiento.

En virtud de lo antes expuesto, esta Entidad considera procedente emitir la presente resolucion, de
conformidad con el articulo 27 fraccién VI de la Ley Organica de esta Procuraduria, por imposibilidad
legal, al no constatar irregularidades en materia de emisiones sonoras y vibraciones

RESULTADO DE LA INVESTIGACION

e En visita de reconocimiento de hechos, el establecimiento denunciado se encontraba en
funcionamiento, se percibieron emisiones sonoras generadas por el sistema de extraccion, sin
embargo no se constataron vibraciones; asimismo, se notificé oficio con el encargado del
establecimiento la finalidad de informar los hechos motivo de denuncia, asi como de las
normas ambientales NADF-005-AMBT-2013 y NADF-004-AMBT-2004; de igual manera, se le
exhorto al cumplimiento voluntario, a fin de minimizar y/o evitar las emisiones sonoras ¥
vibraciones motivo de denuncia.

e Mediante comparecencia la persona que se ostentd como gerente del establecimiento
mercantil denominado “Orale Milonga”, informé que como medida preventiva para mitigar las
emisiones sonoras Yy las vibraciones que genera el sistema de extraccion con el que cuenta el
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establecimiento se ha solicitado al proveedor la reduccién del 25% de las revoluciones del
motor y se realiza un mantenimiento preventivo de manera mensual al mismo.

* Esta Entidad realizé un estudio en el punto de denuncia, que en las condiciones de operacién
prevalecientes durante la visita en que se practico la medicidn acustica, teniendo como
resultado que el establecimiento denunciado, por si solo, no excedia los limites maximos
permisibles especificados en la Norma Ambiental para la Ciudad de México NADF-005-AMBT-
2013.

* Asimismo, se realizé estudio de emisién de vibraciones mecanicas, de acuerdo a la Norma
Ambiental NADF-004-AMBT-2004, las cuales no excedieron el limite maximo permisible de
0.015 m/s de aceleracién raiz cuadratica media ponderada para los ejes ortogonales "X, "Y" y
Z", especificado en la citada Norma Ambiental.

* Es de mencionar que no se constataron emisiones de particulas a la atmésfera ocasionadas
por el funcionamiento del establecimiento.

La presente resolucion, Unicamente se circunscribe al anélisis de los hechos admitidos para su
investigacion y al estudio de los documentos que integran el expediente en el que se actta, por lo que
el resultado de la misma se emite en su contexto, independientemente de los procedimientos que
substancien otras autoridades en el @mbito de sus respectivas competencias.

En virtud de lo expuesto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos citados en el primer parrafo
deesteinstrumento es de resolverse y e ——-----omcoiim o

PRIMERO. - Téngase por concluido el expediente en el que se actta, de conformidad con el articulo 27
fraccion VI, de la Ley Orgénica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la
Ciudad de MéXICO. ~-=-= === == mm e oo e

SEGUNDO. - Remitase el expediente en el que se actda a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos de
esta Procuraduria, para su archivo y resguardo. —---=--=====ooomommm

TERCERO. - Notifiquese la presente Resolucion

Asi lo provey6é y firma el Bidl. Francisco JA arcia Ramirez,
Proteccién y Bienestar a los Animales de la Prb ycia Ambi aI ‘
la Ciudad de México.-~=---------=nmmmmme s s, T
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