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La Subprocuraduria Ambiental, de Proteccidn y Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial d¢ la Ciudad de México, con fundamento en los articulos 1, 2, 3, fracciones V y VIII BIS, 5 fracciones |, IVy XI, 6
fraccion 11l 15 BIS 4 fracciones 1 y X, 21, 27 fraccidn VI, 30 BIS 2 de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, 1, 2 fraccidn Il, 3, 4, 51, fracciones |, Il y XXl y 96 primer pérrafo de su
Reglamento; habiendo analizado los elementos contenidos en el expediente nimero PAOT-2025-432-SPA-324 relacionado
con la denuncia presentada ante este organismo descentralizado, emite la presente Resolucién considerando los
S UI N @ =i = = = e e e e e e e e e oo

ANTECEDENTES

Se recibid en esta Entidad denuncia ciudadana, a través de la cual se hicieron del conocimiento de esta autoridad los
siguientes hechos: (...) el maltrato a un perro color gris, que es un cachorro y que mantienen todo el tiempo en el espacio
de la azotea amarrado con un lazo, sobre una Idmina de color amarillo de donde ademads corre el riesgo de caerse. No tiene
nada que lo cubra del clima y no le proporcionan agua ni alimento, por lo que ya se puede ver extremadamente delgado (...)
[Ubicacidn de los hechos: calle Toltecas, nimero 501, colonia Pedregal de Santo Domingo, Alcaldia Coyoacan] (...)

ATENCION E INVESTIGACION

Para la atencion de la denuncia presentada, se realizaron las diligencias previstas en los articulos 15 BIS 4y 25 de la Ley
Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; asi como 51 y 85 de su
Reglamento, mismas que constan en el expediente al rubro citado, integrado con motivo de la presente denuncia.

ANALISIS DE LA INFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

Esta Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial, conforme a lo establecido en los articulos 11, fraccién | y 56;
primer parrafo de la Ley de Proteccion y Bienestar de los Animales de la Ciudad de México, es autoridad en materia de
bienestar animal, por lo anterior se admitio a investigacién la denuncia ciudadana, respecto al presunto maltrato animal
en el domicilio ubicado en calle Toltecas, nimero 501, colonia Pedregal de Santo Domingo, Alcaldia Coyoacan.

Al respecto, la Ley de Proteccion y Bienestar de los Animales de la Ciudad de México, en su articulo 24, sefiala que se
considera acto de maltrato cualquier accién u omision que pueda ocasionar dolor, sufrimiento, poner en peligro la vida del
animal o que afecte su bienestar, privarlo de aire, luz, alimento, agua, espacio, abrigo contra la intemperie, cuidados
médicos requeridos y alojamiento adecuado acorde a su especie.

En atencién a la denuncia recibida, personal adscrito a esta Subprocuraduria llevé a cabo visita de reconocimiento de
hechos, constituyéndose en el domicilio referido, llamande en repetidas ocasiones a la puerta del mismo, sin que persona
alguna atendiera la diligencia, motivo por el cual se dejo fijado el oficio correspondiente; cabe sefialar que, desde la via
publica, no se percibieron indicios de la presencia de ejemplar canino alguno al interior del inmueble en comento.

En atencion a dicho oficio, se recibié llamada telefénica de una persona que se ostenté como responsable del ejemplar
. . - . .. - . ]
canino motivo de investigacion, sefialando que el mismo ya no se encontraba en el lugar de denuncia.

Por lo anterior, con fundamento en el articulo 86 del Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, se solicité a la persona denunciante, informara si los hechos denunciados

continuaban; de ser el caso, proporcionara los elementos probatorios con los que contara; sin embargo, dicho
requerimiento no fue atendido.

Con base en lo antes citado, esta Entidad considera que una vez que se dio atencion a la presente denuncia por parte del
personal adscrito a esta Subprocuraduria, se esta en aptitud de emitir la resolucién administrativa que conforme a derecho
proceda, esto de acuerdo con la fraccion VI del articulo 27 de la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, por imposibilidad material, en virtud de que no se proporcioné informacién
adicional para continuar con la investigacion.
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RESULTADO DE LA INVESTIGACION

De acuerdo a lo descrito en el apartado anterior se concluye que:

» Personal adscrito a esta Subprocuraduria llevé a cabo visita de reconocimiento de hechos, constituyéndose en el
domicilio referido, llamando en repetidas ocasiones a la puerta del mismo, sin que persona alguna atendiera la
diligencia, motivo por el cual se dejé fijado el oficio correspondiente; cabe sefialar que, desde la via publica, no se
percibieron indicios de la presencia de ejemplar canino alguno al interior del inmueble en comento.

»  Serecibié llamada telefénica de una persona que se ostenté como responsable del ejemplar canino motivo de
investigagion, sefialando que el mismo ya no se encontraba en el lugar de denuncia.

e Se solicité a la persona denunciante, informara si los hechos denunciados continuaban; de ser el caso,
proporcionara los elementos probatorios con los que contara; sin embargo, dicho requerimiento no fue atendido.

La presente resolucién, inicamente se circunscribe al analisis de los hechos admitidos para su investigacion y al estudio
de los documentos que integran el expediente en el que se actua, por lo que el resultado de la misma se emite en su
contexto, independientemente de los procedimientos que substancien otras autoridades en el ambito de sus respectivas
competencias.

Envirtud de o expuesto, y de conformidad con lo dispuesto en los articulos citados en el primer parrafo de este instrumento
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PRIMERO.- Téngase por concluido el expediente en el que se actta, de conformidad con el articulo 27 fraccién VI de la Ley
Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México.-------====r=m==mmmmmmcmcav

SEGUNDO.- Remitase el expediente en el que se actlia a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos de esta Procuraduria,
para su archivo ¥ resguAardo, ====---=-=--mmmm e e emmmmmmmdes e

TERCERDO.- Notifiquese la presente Resolucion a la persona denunciante,======-===== oo oo oo oo

Asilo proveycy firma la Mtra. Estela Guadalupe Gonzalez Hernandez, Subprocuradora Ambiental, de Proteccién y Bienestar
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