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ANTECEDENTE

Se recibié en egta entidad denuncia ciudadana, relativa a: (-) ejemplar canino el cual no cuenta con alimento y
agua por lo que
sin movilidad, a
[Veterinaria San
Domingo, Alcaldia Coyoacan] {.).

ATENCION E INYESTIGACION

Para la atencién|de Ia denuncia presentada, se realizaron las dilj
la Ley Orgénica MG
85 de su Reglanjento, mismas que constan en el expedigd

ANALISIS DE LA INFORMACION Y DISPO§I

Esta Procuradurfa Ambiental v del Ordenaf
los articulos 11 fraccion |y 56 primer pérra ‘.'.“ },@ﬁ Proteccion y Bienestar de los Animales de la Ciudad de
Mexico, es una qutoridad en materia de bienestar ariimal, por lo que admitio a investigacién denuncia relativa al
presunta maltratb animal en el domicilio derjy)"::clédo.

Sobre el tema, la|Ley de Proteccisn y Bienestar de los Animales de la Ciudad de Mexico, en su articulo 24 sefiala
que se consideran actos de maltrato, cualquier hecho u omisién que pueda ocasionar dolor, sufrimiento, poner en
peligro la vida dd animal o que afecte su bienestar, privarlo de aire, luz, alimento, agua, espacio, abrigo contra la
intemperie, cuidaos médicos requeridos y alojamiento adecuado acorde a su especie.

No obstante |o anterior, derivado de las diligencias llevadas a cabo por esta entidad, se constatd que en el domicilio
de mérito ya no hpbita el ejemplar canino motivo de denuncia. Por lo que, esta autoridad no cuenta con elementos

para pronunciarsg respecto a presuntos incumplimientos a |a legislacion en materia de bienestar animal de |a
Ciudad de Méxicd.

Con base en lo aiftes citado, esta Entidad considera que una vez que se dio atencién a la presente denuncia por
parte del persona| adscrito a esta Subprocuraduria, se esté en aptitud de emitir la resolucién administrativa que
conforme a deregho proceda, esto de acuerdo con la fraccion VI del articulo 27 de la Ley Orgéanica de la
Procuraduria AmHiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, per imposibilidad material, al ya no
encontrarse el ejefplar canino motivo de denuncia en el domicilio en investigacion.
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RESOLUCION ADMINISTRATIVA
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duria Ambiental, de Proteccion y Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental y del
[erritorial de |la Ciudad de Mexico, con fundamento en los articulos 1, 2, 3, fracciones Vv y VI BIS, 5
y XI, 6 fraccién (11, 15 BIS 4 fracciones I y X, 21, 27 fraccién VI, 30 BIS 2 de la Ley Organica de (a
mbiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de Mexico, 1, 2 fraccion |1, 3, 4, 57, fracciones |
Fimer parrafo de su Reglamento; habiendo analizado los elementos contenidos en el expediente

025-296-_SPA-220, relacionado con la denuncia presentada ante este organismo descentralizado,
e Resolucion considerando los siguientes:--=--e=——--

7

5€ Nota delgado aunado a que suele amarrarlo y cuando no lo amarra lo pone en una transportadora
inado a que no cuenta con resguardo contra la intemperie () [Io] suele dejar encerrado en e local
Antonio] por dias (...) [Ubicacién de los hechos: calle Pascle, nimero 352, colonia Pedregal de Sanito

fle la Procuraduria Ambiental y del Ordenamyeiit I de la Ciudad de México: asi como 51 y
2 U Gitatdo, integrado con motivo de la denuncia.
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e‘ﬁ%ﬁevistas en los articulos 15 BIS 4 y 25 de
e

rrit\e@ai de la Ciudad de México, conforme a lo establecido en
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RESULTADO DE LA INVESTIG ACION

« Esta autoridad no cuenta con elementos para pronunciarse respecto a presuntos incumplimientos a la
legislacion en materia de bienestar animal de la Ciudad de México, toda vez que, derivado de las diligencias
llevadas a cabo, se constatd que en el domicilio ubicado en calle Pascle, numero 352, colonia Pedregal de
santo Domingo, Alcaldia Coyoacan, ya no habita el ejemplar canino motivo de denuncia.

La presente resolucion, Unicamente se circunscribe al andlisis de los hechos admitidos para su investigacion y al
astudio de los documentos que integran el expediente en el que se actua, por lo que el resultado de la misma se
emite en su contexto, independientemente de los procedimientos que substancien otras autoridades en el ambito
de sus respectivas competencias.

En virtud de lo expuesto, de conformidad con o dispuesto en los articulos citados en el primer parrafo de este
instrumento es de resolverse y se.

PRIMERO.- Téngase por concluido el expediente en el que se actla, de conformidad con el articulo 27 fraccion VI
de la Ley Orgénica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México,~--——=--——

SEGUNDO.- Remitase el expediente en el que se actla a la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos de esta
S rocuradutia, para su archivo Y FESQUAIC,--—rn=-—==-===<m=ss=mms==r=remsrms oo ne

TERCERO - Notifiquese |a presente resolucion a la persona denunciante.-—-==---=--=-=r-=-ssss=msmsmommTTooomen

Asilo proveyo y firma la Maestra Estela Guadalupe Gonzalez Hernandez, Subprocuradora Ambiental, de Proteccion

y Bienestar a los Animales de la Procuraduria Ambiental y de! Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México.--~
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